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日常生活为基础的城市空间特质及异化防范

□ 高春花

摘要: 随着城镇化快速发展ꎬ美好生活日益通过城市空间找到自己的实现方式ꎮ 理想的城市空间在核心意涵

上具有场所性ꎬ在形态表现上具有多样性ꎬ在生成机制上具有有机性ꎬ而日常生活是催发和生成城市空

间的现场和活性酶ꎮ 在人类日益遭遇现代性危机的情况下ꎬ城镇化建设由于抽调或者背离日常生活ꎬ
时常面临“人城分离”“千城一面”“千篇一律”的空间异化风险ꎮ 由此ꎬ应该对城市空间生产和实践进

行存在论、价值论、生活论的反思与建构ꎬ让城市空间真正成为美好生活的重要载体ꎮ
关键词: 城市空间ꎻ 日常生活ꎻ 空间特质ꎻ 异化风险
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　 　 日常生活是衣食住行、婚丧嫁娶、购物消费、交流交往、休闲娱乐等活动ꎬ这些具有基础性、重复性、
细微性特点的维系个体生存和社会发展的人类活动ꎬ与城市空间具有哲学上的内在关联ꎮ 日常生活的

存在与发展ꎬ是城市空间场所性、多样性、有机性的内在根据ꎬ只有蕴含日常生活向度ꎬ城市空间才能呈

现特质、规避异化ꎬ成为实现美好生活的理想载体ꎮ

一、城市空间的场所性及“人城分离”的异化防范

场所是空间的内容ꎬ是空间主体和客体的统一ꎮ 空间的场所性是城市空间的核心意涵ꎬ日常活动的

所在ꎮ 作为一个建筑现象学范畴ꎬ场所是一个由自然和人为元素形成的综合体ꎮ 理想状态的城市空间ꎬ
应该以其哲学上的统一性体现出场所精神ꎮ

第一ꎬ主体与客体的统一ꎮ 根据建筑现象学的解释ꎬ具有场所精神的城市空间蕴含两个方面的内

容:一方面ꎬ人在何处形成其聚落ꎬ而这又必须能够标志人的主体意识ꎻ另一方面ꎬ自然在何处邀请人来

定居ꎬ而这种自然场所又必须通过岩石、树木、水等有意义的物ꎬ实现对人的邀请ꎮ 人作为主体ꎬ一般通

过“方向感”和“认同感”获得存在的立足点ꎬ他必须知晓置身何处ꎬ且在空间环境中认同自己ꎮ 而一旦

取得对于空间的法定占有权ꎬ这一空间就不能被剥夺ꎮ 这意味着ꎬ主体必须享有空间ꎮ 无论它是家里的

一个床铺ꎬ还是广场上的一个角落ꎬ抑或是仅够栖身的洞穴ꎬ只有明确它的权属ꎬ才能标识人的主体性存

在ꎬ一旦它受到侵犯ꎬ就意味着人的主体性受到挑战ꎮ 由此ꎬ空间是人的主体性最醒目的标识ꎬ场所是连

接人与空间的最牢固的“粘合剂”ꎮ 空间可能是抽象的ꎬ但是场所必然是具体的人的活动的场所ꎮ
第二ꎬ形式与内容的统一ꎮ 城市空间不是简单的构图游戏ꎬ而是由具体现象组成的意义世界ꎮ 每个

具体而微的城市空间都是一个故事ꎬ故事的主旋律则是与空间密切相关的文化、历史、民族、传统等意义

要素ꎮ 诺伯格－舒尔茨将场所界定为“人化空间”ꎬ它由城市区位、空间形态、城市性格等表达出来ꎻ海德

格尔把场所喻为“诗意栖居”的“天、地、神、人”四元结构体系ꎬ人的经历、记忆、价值观与空间发生互动ꎬ
进而形成对空间的情感依赖ꎬ在这里ꎬ场所承担着拯救大地、接纳苍天、期待诸神、关怀人性的职责ꎬ人类

在与环境的相互眷顾中ꎬ在诸因素交相辉映的场所精神中“诗意栖居”ꎮ 总之ꎬ城市空间不是一个物理

虚空ꎬ而是包含情境、归属和文化等场所要素的有机综合体ꎮ 守护了场所精神ꎬ就是延续和增强了城市

空间的生命活力ꎬ场所则是“空间”这个形式下的“内容”ꎮ
日常生活是城市空间的永恒主题ꎬ日常生活的在场ꎬ成就了城市空间的场所性ꎮ 人们来到城市ꎬ是
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为了美好生活ꎻ人们留在城市ꎬ也是为了美好生活ꎮ 城所和日常生活的关联可以从两个方面考察ꎮ
第一ꎬ日常生活是由人来完成的ꎬ人介入空间是构成场所精神的首要环节ꎮ 海德格尔运用反证性思

维ꎬ对这种“属人空间”给予了肯定ꎮ 他指出ꎬ“实体空间说”在涉及人与空间的关系时ꎬ“就好像人站在

一边ꎬ而空间站在另一边似的ꎮ 但实际上ꎬ空间绝不是人的对立面ꎮ 空间既不是一个外在的对象ꎬ也不

是一种内在的体验ꎮ 并不是有人ꎬ此外还有空间ꎮ” [１]１１９９海德格尔把日常生活的主体———人ꎬ拉回到城
市空间ꎬ认为“住居”是天－地－人－神之“四端关联”ꎬ在“无”的空间里ꎬ在这些空白处ꎬ“人居留着或居住

着”ꎬ“人的精神、灵魂、生活的维度ꎬ及它们的(由形而上学表象出来的)统一才首次获得其本性ꎮ
第二ꎬ人要生存与发展就必须将衣食住行等日常生活问题带入空间ꎬ这是构成场所精神的关键环

节ꎮ 海德格尔把人称做“终有一死者”ꎬ把人的日常生活称为“逗留”ꎬ认为空间处处充斥着“终有一死

者”的逗留ꎬ人的“逗留”使空间展现了场所精神ꎮ 他以居住空间为例ꎬ分析日常生活是如何成就场所性

的ꎮ 他指出ꎬ在居住乃至房屋的本质中ꎬ既包括“位置和空间的关联”ꎬ“也包含着位置与在位置那里逗

留的联系”ꎮ 居住空间的本质ꎬ体现了人及其日常活动与空间的内在关联ꎮ 海德格尔反对笛卡儿式的

“静观”ꎬ主张从“人之所是”的活动中揭示空间的生发来源ꎬ并以“逗留”为核心概念揭示了人在空间中

“人之所是”的活动ꎮ 他指出ꎬ“当我说‘一个人’并且以这个词来思考那个以人的方式存在———也即栖

居———的东西时ꎬ我用‘人’这个名称已经命名了那种在寓于物的四重整体中的逗留” [１]１１９９ꎮ 正是在此
意义上ꎬ列斐伏尔说:“城市是一个纯形式􀆺􀆺这个形式并不拥有任何特定的内容ꎬ但却是吸引力和日

常生活的中心ꎮ” [２]５６这就是说ꎬ人以及人的日常生活是城市空间拥有场所性的本体依据ꎬ日常生活状况
是衡量城市发展状况的重要表征ꎮ

场所和人的活动分离ꎬ必然形成异化ꎮ 城市是人类社会发展的高级空间形态ꎬ如果缺失场所精神ꎬ
将产生“人城分离”的空间异化风险ꎮ 从农业社会到工业社会ꎬ标志着人类生活史的重大跃迁ꎬ城市空

间也经历了一个由原初状态到异化状态再到复归正常状态的辩证历史过程ꎮ 中世纪的城市ꎬ“早晨你

醒来会听到公鸡啼鸣报晓ꎬ屋檐下巢穴里小鸟在啁啾ꎬ或者修道院里每个时辰传出的钟鸣ꎬ或者是城市

广场上钟楼发出的钟声ꎮ 人们随意哼唱起歌曲ꎬ有修道士发出的单调的咏唱ꎬ也有街面上市场里民歌手

们吟咏的歌词的回荡和声􀆺􀆺还有学徒工和女佣边工作边唱出的小曲ꎮ” [３]７２然而ꎬ当人类进入城市社
会以后ꎬ却日益遭遇着以物质主义为表征的现代性危机ꎬ城市空间与人的生活世界相隔离ꎬ空间失去场

所精神ꎬ人类失去美好家园ꎬ人城分离的空间异化现象凸显ꎮ 其主要表现在以下方面ꎮ
第一ꎬ物质主义世界观冲淡了城市空间的场所精神ꎬ人在城市中的“缺场”ꎬ将城镇化异化为“造城

运动”ꎮ 在这里ꎬ“人是不足道的ꎬ而产品则是一切ꎮ” [４]２３这种“见物不见人”的哲学观念渗透到城市化

运动中ꎬ导致空间被异化为没有烟火气的空壳ꎬ大量空置房把城市妖魔化为“鬼城”ꎻ宽阔的马路被车辆

覆盖ꎬ汽车刮起的旋风风干了生活趣味ꎻ城市节点、路径、区域的认同性被销蚀ꎬ城市地标失去了社会文

化意义ꎬ空间的辨识度和整体感缺失ꎬ整个城市表现出异化的空间对人的全面统治ꎮ
第二ꎬ强劲的生产逻辑挤压了生活逻辑ꎬ日常生活的“缺场”ꎬ将城市生活异化为单向度的物质生

活ꎮ 在城镇化初期ꎬ为解决空间短缺问题ꎬ人们强调生产逻辑ꎬ将为人们生产住房作为恢复人道的基础ꎮ
但是ꎬ随着空间问题的逐步解决ꎬ过分执著于生产逻辑而忽视生活逻辑ꎬ容易让人迷信资本的魔法ꎬ沉迷

空间的增殖ꎬ失去对生活内涵的伦理自觉ꎬ阻碍人们对美好生活的体味和追寻ꎬ致使城镇化的综合风险

日益增大ꎮ 对此ꎬ国外都市马克思主义者步随马克思的辩证法ꎬ从日常生活的维度揭示资本主义社会城

市变迁ꎬ打开了基于日常生活的理论分析空间[５]４２ꎮ
列斐伏尔说:“人必须首先是日常生活的ꎬ否则他就不能存在ꎮ”他通过一系列描述界定日常生活ꎬ

如生计、衣服、亲人、邻居、环境等具有物质文化性的东西ꎬ批判了排除日常生活的空间观念ꎬ强调关注空

间中人的因素ꎬ倡导集聚日常生活的力量ꎮ 日常生活批判理论启示我们ꎬ应以场所精神为哲学尺度进行

城市空间构建ꎬ使城镇化成为“人在城市中生活”的城镇化ꎬ而不是“城”的城镇化和“抽调日常生活趣

味”的城镇化ꎮ

二、城市空间的多样性及“千城一面”的异化防范

日常生活多样性保证了城市空间的多样性ꎬ如果割裂了日常生活和城市空间的血肉关系ꎬ必然形成



􀪋
􀪋

􀪋

第 ３３ 卷 第 ５ 期􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋
􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋
总第一五九期

􀪋
􀪋

􀪋
􀪋

􀪋
􀪋

􀪋

６１　　　

􀪋􀪋
􀪋􀪋
􀪋􀪋
􀪋􀪋
􀪋􀪋
􀪋􀪋

􀪋􀪋
􀪋􀪋
􀪋􀪋
􀪋􀪋

􀪋􀪋􀪋

问题ꎬ比如千城一面ꎬ这些异化表达必须得到抑制ꎮ
多样性是城市空间的表现形态ꎮ 空间形态可分为有形形态和无形形态ꎮ 前者主要指城市物质环境

构成的形态ꎬ包括结构布局、功能布局、几何形态、空间组织等ꎻ后者主要指城市的社会、政治、文化等无

形要素的空间分布形式ꎮ 一般而言ꎬ人类对美好生活的追求可以在多样化城市形态中找到实现方式ꎬ由
此城市形态便成为某种生活质量的表征ꎮ 城市空间包罗万象ꎬ兼具物质和精神两种特性ꎮ 它不是冰冷

冷的物质ꎬ“它是有生命的ꎬ会说话ꎬ拥有一个富有感情的核心或者说中心:自我、床、卧室、寓所、房屋ꎻ
或者广场、教堂、墓地ꎮ” [６]４０－４１有形形态的多样性表现为如下所述ꎮ

第一ꎬ城市形态中的道路、边界、区域、节点、标志物等要素ꎬ构成城市居民的“心理地图”ꎮ 人们通

过这些要素来认识城市ꎻ通过路径形态完成位移过程ꎻ通过边界形态完成自我和他者的区分ꎻ通过区域

形态产生进入“内部”的体验ꎻ通过节点形态获得“进入”和“离开”的感觉ꎻ通过标志物完成对空间的独

特印象[６]４０－４１ꎮ 第二ꎬ城市形态取决于多重生活面向ꎮ 以圣俗性质划分ꎬ可以分“住宅”和“纪念物”ꎻ以
功能划分ꎬ可分为居住空间、工作空间、游憩空间和交通空间ꎻ以社会关系性质划分ꎬ可以分为私人空间

与公共空间ꎮ 无形形态是一个历史文化范畴ꎬ内蕴历史传统ꎬ外显独特意象ꎬ包括城市活动主体的城市

观念、思维方式、行为方式以及心智状态ꎮ 它凝聚了城市的历史与现实ꎬ是城市居民建立身份共识、开展

共同生活的基础ꎬ是留住历史记忆、传承文化传统、彰显地域特点、展现民族风情的“文化乡愁”ꎮ 比如ꎬ
北京的四合院与上海的里弄ꎬ就是具有不同文化风格的民居ꎻ纽约的摩天大楼与上海的摩天大楼ꎬ虽然

都是现代化建筑ꎬ但两者具有不同的文化韵味ꎮ
丰富的日常生活形塑多样性城市空间ꎮ 这种日常生活包括生计、服装、家具、家人、邻里、环境等物

质要素ꎬ并充满着价值、礼仪、习俗、传说等文化观念ꎬ是物质生活和精神生活的有机结合ꎮ 人作为生活

实践的主体ꎬ必然要从自己的目的性出发去认识和改造对象世界ꎬ使客体满足自己的美好生活需求ꎬ进
而实现人的自由而全面的发展ꎮ 从物质层面看ꎬ人要解决衣食住行等日常生活问题ꎬ客观地要求提供满

足需求的空间ꎬ如人们需要住房空间遮风避雨ꎬ需要街道空间满足位移需求ꎬ需要广场空间供人们休闲ꎬ
需要交通空间供人们出行ꎬ如此等等ꎬ不一而足ꎮ 作为一种目的性存在ꎬ人生的意义就在于超越物质追

求而达到精神的充实满足ꎬ通过多样化城市空间ꎬ唤起“乡关何处”的城市记忆ꎬ找到寄托心灵的精神乡

愁ꎬ实现人的“诗意栖居”ꎮ 一般来说ꎬ载体越是丰富ꎬ价值的实现度就越高ꎮ 空间生产和建设需要通过

一定的形式ꎬ把城市历史、精神、价值等“装进”城墙、四合院、楼宇、街道等物质空间ꎮ 在这里ꎬ古老的遗

址不是历史的尘埃ꎬ而是人们分享精神食粮的自由空间ꎻ过往的文物器具不是展柜中的摆设ꎬ而是散发

着历史的魅力ꎬ镌刻着城市的特定精神符号ꎮ 人们置身其中ꎬ通过感受其精神气质和历史风貌ꎬ得到城

市精神的熏陶和教化ꎬ产生亲切感、认同感和归属感ꎮ 凯文􀅰林奇运用“领域圈”概念ꎬ通过对美国波士

顿、新泽西和洛杉矶三个城市的对比ꎬ分析了城市空间中道路、边界、区域、节点、标志物等元素对市民记

忆的重要影响ꎬ认为城市空间在满足物质需要的同时ꎬ要通过创造一种特征记忆ꎬ满足精神需要ꎮ
城市是异质性元素的空间集聚ꎬ如果缺失多样性ꎬ将产生“千城一面”的空间异化风险ꎮ 亚里士多

德说:“一个一味追求齐一性的城邦将不是一个城邦ꎬ或者虽然是城邦ꎬ却差不多是不算城邦的劣等城

邦ꎬ就像有人把和声弄成同音或把节奏弄成单拍一样ꎮ” [７]４１他描述了古希腊雅典城邦的多样性:家庭、
德尔菲神庙、奥林匹克运动场、战神山议事会等组成了“闲暇公民”的日常生活空间ꎻ公民的日常生活涵

盖管理家政、参与政治、锻炼身体以及用高雅音乐净化灵魂等活动ꎮ 然而ꎬ无处不在的城市现代性弊病ꎬ
使得空间异化问题逐渐凸显ꎮ 一方面ꎬ工具理性延伸到城市建设领域ꎬ机械主义宰制了人们的日常生

活ꎬ加剧了空间生产的理性化、殖民化和同质化ꎬ无差别的物质空间充斥着城市各个角落ꎬ为便于商品交

换ꎬ不惜将道路、桥梁、住房、小区、工厂等空间形式ꎬ按照相同的型号、规格、样式、规模、质量等进行生

产ꎬ城市空间单调无奇ꎬ大高楼、宽马路、长街道、阔广场成为城市建设的“标配”ꎬ鲜活的地域环境被压

缩为一纸干瘪的地图ꎬ齐一性城市空间模糊了人的空间认知ꎬ掏空了日常体验的丰富性和复杂性ꎬ让人

不知情归何处、家在哪里ꎮ 另一方面ꎬ过度工业化使许多旧有城市空间变成了高密度、高容量、物质化的

商业中心、会议中心和快速干道ꎬ抹掉了以往的都市痕迹ꎻ许多有保留价值的旧有空间遭遇了断裂性、空
心性改造ꎬ连接传统与现代的历史纽带被扯断ꎬ城市空间失去了历史感和认同感ꎬ让人不知今夕何夕ꎮ
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为此ꎬ要摈弃“整齐划一”的空间观ꎬ强化城市有机更新ꎬ因地因时建设城市ꎬ让城市与环境相匹配ꎻ要摈

弃“大拆大建”的空间观ꎬ对现有建筑进行更新改造再利用ꎬ保持原有城市肌理ꎬ彰显独特城市气质ꎬ留
住城市文化ꎬ让城市空间成为沟通历史与未来的桥梁ꎮ

三、城市空间的有机性及“千篇一律”的异化防范

日常生活是有机的而非机械的城市空间有生命的节奏、律动ꎮ 一旦日常生活不能深入城市空间ꎬ则
抽象性和机械性占据城市ꎬ人的生活活动变得千篇一律ꎮ 由空间的机械性和抽象性导致的生命活动的

千篇一律必须警惕ꎬ尤其要重视城市规划等空间实践活动价值和意义取向ꎮ
有机性是城市空间的生成特点ꎮ 其主要体现为:城市空间在产生、进化、成熟、消亡(或复兴)的过

程中ꎬ空间内部诸要素相互作用ꎬ空间与日常生活等外部环境相互联系ꎬ它是一个有机的过程ꎬ内部充满

了各种复杂性ꎮ 一般而言ꎬ城市空间是计划和规划的产物ꎮ 城市政府根据经济和社会发展需要ꎬ根据人

民对美好生活的期待ꎬ生产和建设城市空间ꎬ它是自上而下进行ꎮ 但是ꎬ城市空间又有自发形成的特性ꎬ
这一“有序的复杂性问题”背后ꎬ存在着日常生活的自然生长逻辑ꎬ它是自下而上进行的ꎮ 在空间生产

实践中ꎬ城市新区建设往往需要规划先行ꎬ并在短时间大量注入资金ꎬ追求由“空间生产”效应带来的空

间繁荣ꎻ但对于城市老城ꎬ或者历史性街区ꎬ空间生成的有机性特点更为鲜明ꎬ表现为基于保护、引导原

则的空间的自然生长ꎮ 对此ꎬ雅各布斯认为ꎬ真实的城市空间也许不能依赖于详细规划ꎬ而是自发形成

于与人日常的相遇中ꎬ城市的日常生活可以自发建构城市空间[８]３６９－３７９ꎮ 雅各布斯最大的贡献在于ꎬ她
提出“反规划”的说法ꎬ纠正了长期以来把城市规划主要用来显示权力任性、张扬规划师个人审美情趣

的“秀场”的价值取向ꎬ呼吁城市建设应该坚持以人为本ꎬ适应城市居民不断变迁的日常生活方式ꎮ 比

如ꎬ城市政府在按照规划打造创业园区、艺术中心时发现ꎬ往往并非先拥有一个实体建筑空间ꎬ反而是先

有了一群艺术家、音乐家、写作者ꎬ聚集在一起编辑刊物、举办艺术会展、进行艺术产品的创造等日常活

动ꎬ自发形成了城市空间ꎮ 还比如ꎬ随着城镇化进程的加快ꎬ大量农业转移人口进入城市ꎬ他们大多没有

正规工作ꎬ许多人靠做小商贩谋生ꎮ 出于生活成本的考虑ꎬ这些进城务工人员常常聚居于城市郊区或者

城中村ꎬ相同的营生和境遇使他们创造出属于自己的城市空间ꎬ北京望京地区的“游击菜市场”就属于

此类ꎬ它远离标准化菜市场ꎬ在夹缝里求生存ꎬ但远远超越了纯粹的静态空间ꎬ成为由生活哲学指导下

的、多重时空编织成的真实空间ꎮ 居民把菜场空间编织在一天 ２４ 小时、一周 ７ 天的时间序列里ꎬ从而形

成丰富的日常生活空间ꎮ
生活方式变迁是城市空间有机性生成的催化剂ꎮ 从农业社会到工业社会ꎬ再到城市社会ꎬ人们的生

活方式经历了巨大变迁ꎮ 在农业社会ꎬ生产方式相对单一ꎬ社会产品相对贫瘠ꎬ生活内容相对简单ꎬ人们

契合大自然的节律ꎬ日出而作、日落而息、春耕冬藏ꎬ在一定意义上ꎬ其日常生活沦为周而复始、平庸无奇

的日常生计ꎮ 与此相应ꎬ空间生成方式也相对单一ꎮ 城市社会则不然ꎬ日常生活的重大变迁ꎬ使得人们

的生活面向更为复杂ꎬ生活方式日趋多样ꎮ 从日常生活主体上ꎬ有城市居民和进城务工人员ꎻ从工作和

休闲时间上ꎬ既有朝九晚五ꎬ也有夜班、夜生活ꎻ从交往上ꎬ既有受小农经济影响把自己囿于狭小活动范

围内的人ꎬ也有愿意在公共领域中过公共生活的人􀆺􀆺城市日常生活犹如万花筒ꎬ需要空间来盛载ꎮ 于

是ꎬ住宅、家庭设备、交通运输与都市空间之重组等ꎬ延伸了生产空间的趋势ꎬ同时剧烈地修改了其产品ꎬ
而空间生产又助推了日常生活转变ꎬ丰富了日常生活方式[９]５７ꎮ 也就是说ꎬ日常生活以特有的方式凿通

了空间生产实践ꎬ营造一种空间想象ꎬ改变原有的空间安排ꎬ完成非正规性空间培育ꎮ 这样的空间蕴含

着无限自由和多种可能性ꎬ对富裕阶层ꎬ它是享受美好生活的物质载体ꎻ对弱势群体ꎬ它是进入城市的宝

贵机会ꎮ 日常生活展布在城市空间之中ꎬ人们看似在对付空间ꎬ实乃享受无限丰富的日常生活ꎮ
城市是日常生活的空间载体ꎬ如果缺失有机性ꎬ将产生主体生命与活动的“千篇一律”的空间异化

风险ꎮ 第一ꎬ空间规划的标准化造成了空间产品的抽象化ꎮ 受工业社会生产方式的影响ꎬ空间规划采用

标准化模式ꎬ未充分考虑所在社区的人群特征与需求差异ꎮ 于是ꎬ空间生产蜕变为无差别的工业化过

程ꎬ原材料经过统一的“规划机器”ꎬ变为一个个标准化空间产品和标准统一的生活配套设施ꎮ 这对一

定时期内的城市建设ꎬ尤其是对城市新区开发发挥过重要作用ꎮ 但是ꎬ在城市居民从“单位人”向“社会
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人”转变、城市建设任务从新建转向更新、居民生活方式由单一走向多元的情况下ꎬ标准化模式已经不

合时宜ꎬ依此模式生产出的空间犹如一种奇怪的抽象物ꎬ充斥着“内部设计的威慑”ꎮ 在城镇化建设方

兴未艾的当代社会ꎬ“如果未曾创造出一个合适的空间ꎬ那么‘改变生活方式’、‘改变社会’等口号ꎬ就毫

无意义ꎮ” [５]４２２因此ꎬ要防范这种空间异化ꎬ就必须适应日常生活方式的变迁ꎬ创造社会主义的差异空间ꎬ
“让日常生活成为艺术品”ꎬ创造出“人的类存在的空间ꎮ” [５]４２２第二ꎬ非正规空间的规训化造成了空间治

理的机械化ꎮ 规划逻辑无法阻挡人们对生活的向往ꎬ而城市空间永远也不会成为艺术品ꎬ因为生动、复
杂、积极的生活本身也会有机生成一些非正规空间ꎬ如马路菜摊、弄堂菜摊等非正式的、流动的空间就属

此类ꎮ 它们不受政府部门管制ꎬ表面上是规划图纸上的“无序”ꎬ实则在日常生活中发挥着重要作用ꎮ
对待这些非正规空间ꎬ城市政府常常因“秩序”的考量予以取缔ꎬ以规训的方式实现空间治理ꎮ 按照德

赛图的理论ꎬ人在特定环境中ꎬ既要服从特定规则ꎬ又要在既定规则中寻求个人生存空间ꎬ而“抵制”则
意味着存在两种相互制衡的力量ꎬ一个是政府的压制性和支配性权力ꎬ另一个是弱者在非正规空间的游

击战争ꎮ 在此情况下ꎬ与其简单取缔非正规空间ꎬ不如以一种新的空间组织形式去看待非正规空间ꎬ通
过物质改造、政策引导和精细化管理ꎬ将其融入城市正规空间ꎬ根据空间认知与反馈ꎬ及时进行有机修

正ꎬ科学调节正规空间和非正规空间ꎬ提高空间使用效度ꎮ
中国进入新时代ꎬ中国梦究其根本是要实现人民美好生活之梦ꎮ 在我国城镇化率已经超过 ５０％的

今天ꎬ实现生产逻辑和生活逻辑的协调发展ꎬ建立日常生活和城市空间的内在关联ꎬ化解空间异化的现

实风险ꎬ是中国特色城镇化发展的必由之路ꎮ
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ｂａｎ ｓｐａｃｅ ｃａｎ ｔｒｕｌｙ ｂｅｃｏｍｅ ａ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔ ｃａｒｒｉｅｒ ｏｆ ａ ｂｅｔｔｅｒ ｌｉｆｅ.
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